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PRESUDA

Op¢inski sud u Novom Zagrebu, po sucu pojedincu Edhemu Kapetanovi¢u, uz
sudjelovanje zapisni¢arke Natalije Zmajlovi¢, u kaznenom predmetu protiv optuzenog
Lukasa Anttea Beusa Obradovi¢a, zbog kaznenih djela iz ¢lanka 179.a i ¢lanka 117.
stavak 2., sve u vezi Clanka 51. KZ/11, u povodu optuznice Opcinskog drzavnog
odvjetniStva u Novom Zagrebu od 18. listopada 2024. broj KO-D0O-510/2024, koja je
izmijenjena od strane tuzitelja podneskom od 24. travnja 2026., nakon javne rasprave
zaklju€ene 24. kolovoza 2026. u prisustvu savjetnice ODO u Novom Zagrebu Antonele
Babié, optuZzenog Lukasa Anttea Beusa Obradovi¢a te njegovog branitelja, odvjetnika
Marka Ujevica, 27. kolovoza 2026. u odsustvu uredno pozvanih stanaka, objavio je i

presudio je

optuzeni Lukas Antteo Beus Obradovi¢, sin Gojka i Maje dj. Obradovi¢, roden
5. kolovoza 1999. u Zagrebu, s prebivaliStem u Zagrebu, Samoborska cesta 223,
drzavljanin Republike Hrvatske, sa zavrSenom SSS, nezaposlen, trenutno se uzdrzava
od uStedevine, OIB: 76309677179, neozenjen, bez djece, bez vojnog Cina i
odlikovanja, bez imovine, ne vodi se drugi kazneni postupak, kazneno neosudivan

kriv je
sto je

- u vremenskom razdoblju od veljace 2023. godine do neutvrdenog dana u drugoj
polovici ozujka 2024., na adresama u Zagrebu, Samoborska cesta i Utinjska ulica 3g/2
protivno odredbama ¢lanka 10. stavka 1. toCke 1. i 3. Zakona o za$titi od nasilja u
obitelji (Narodne novine, broj 70/17, 126/19, 84/21 i 114/22), u nakani da ustrasi,
uznemiri i povrijedi dostojanstvo svoje izvanbra¢ne supruge Tine Valenti¢ kontinuirano
je u viSe navrata udarao po tijelu te je vrijedao pogrdnim rijeCima govoreci joj da je
glupaca, kurva i nis$ koristi, a koje ponasanje je kulminiralo neutvrdenog dana u drugoj
polovici ozujka 2024., kada joj je, nakon Sto je vidio da ista na mobitelu gleda oglase
stanova za najam, rekao: ,Koja je tebi picka materina da ide$ od mene.*, a potom uzeo
njezin mobitel, razbio ga i bacio SIM karticu, nakon ¢ega ju je, u nakani da je tjelesno
povrijedi, primio za ruku i bacio na krevet te je nogama najmanje Cetiri puta udario po
koljenima, a zatim najmanje jednom udario Sakom u potiljak, uslijed Cega je ista
zadobila ozljede u vidu krvnog podljeva ¢eonotjemeno lijevo, krvnog podljeva desne
nadlaktice, krvnog podljeva unutarnje strane oba koljena i krvnog podljeva prednje
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strane desnog koljena, a kojim cjelokupnim ponasSanjem i rijeCima je Tinu Valenti¢
doveo u ponizavajuci polozaj te joj prouzrocilo osje¢aj uznemirenosti i ozbiljnog straha
za vlastiti Zivot i sigurnost,

- dakle, teSko krSio propise o zastiti od nasilja u obitelji i time kod Clana obitelji
izazvao strah za njegovu sigurnost te ga doveo u poniZzavajuéi polozaj, a time nije
pocinjeno teze kazneno djelo te drugoga tjelesno ozlijedio, a djelo je po€injeno prema
bliskoj osobi,

- ¢ime je pocinio kazneno djelo protiv braka, obitelji i djece — nasiljem u obitelji —
opisano i kaznjivo po €lanku 179.a Kaznenog zakona (Narodne novine broj: 125/11,
144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18, 126/19, 84/21, 114/22 i 114/23; u daljnjem
tekstu: KZ/11) i kazneno djelo protiv zivota i tijela — tjelesnom ozljedom — opisano po
Clanku 117. stavku 1. i 2. KZ/11, a kaznjivo po €lanku 117. stavku 2. KZ/11, sve u svezi
¢lanka 51. KZ/11.

Il. Na temelju Clanka 179.a. KZ/11 optuzeniku se za kazneno djelo nasilja u obitelji
utvrduje kazna zatvora u trajanju 1 (jedne) godine,

Na temelju ¢lanka 117. stavak 2. KZ/11 optuzeniku se za kazneno djelo tjelesne
ozljede utvrduje kazna zatvora u trajanju 1 (jedne) godine,

te se na temelju ¢lanka 51. stavak 1. i 2. KZ/11 optuzeni Lukas Antteo Beus
Obradovi¢

osuduje
na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju 1 (jedne) godine i 6 (Sest) mjeseci

Na temelju ¢lanka 57. stavak 1. i 2. KZ/11 optuzenom Lukasu Antteu Beusu
Obradovic¢u se izrie djelomi¢na uvjetna osuda na nacin da se od jedinstvene kazne
zatvora na koju je optuzenik osuden izvrSava 6 (Sest) mjeseci, a dio kazne u trajanju 1
(jedne) godine nece se izvrsiti ako optuZenik u vremenu provjeravanja u trajanju 5 (pet)
godine po pravomocnosti presude ne pocini novo kazneno djelo.

[I. Na temelju ¢lanka 54. KZ/11 optuzeniku se u kaznu zatvora koju izvrSava
uracunava vrijeme provedeno u uhi¢enju od 19. ozujka 2024. do 20. ozujka 2024. kada
je pusten na slobodu.

V. Na temelju Clanka 148. stavak 1. u vezi s Clankom 145. stavak 2. tocka 1. i 6.
ZKP/08 nalaze se optuzeniku u roku 15 (petnaest) dana po pravomoénosti presude
podmiriti troSkove kaznenog postupka i to pausalnu svotu u iznosu 200,00 (dvjesto)
eura, troSkove medicinskog vjeStadenja u iznosu 333,62 (tristotridesetitri eura i
Sezdesetdva centa).

Obrazlozenje
1. Op¢insko drzavno odvjetnistvo u Novom Zagrebu podiglo je kod ovoga suda

18. listopada 2024. optuznicu broj KO-DO-510/2024, koja je izmijenjena od strane
tuzitelja podneskom od 24. travnja 2026. inkriminiraju¢i optuzenom Lukasu Antteu
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Beusu Obradovicu kazneno djelo protiv braka, obitelji i djece — nasillem u obitelji —
opisano i kaznjivo po Clanku 179.a KZ/11 i kazneno djelo protiv Zivota i tijela —
tielesnom ozljedom — opisano po ¢lanku 117. stavku 1. i 2. KZ/11, a kaznjivo po ¢lanku
117. stavku 2. KZ/11, sve u svezi ¢lanka 51. KZ/11.

2. Optuzeni Lukas Antteo Beus Obradovic¢ upitan da iznese ocitovanje o optuzbi
izjavio je da se ne smatra krivim za kaznena djela koja mu se stavljaju na teret
predmetnom optuznicom.

3. Tijekom dokaznog postupka, procitana je medicinska dokumentacija Klini¢kog
bolnickog centra Zagreb na ime Tine Valenti¢, kriminalistiCcko-tehniCko izvjeSc¢e
Policijske uprave zagrebacCke, Sektora kriminalistiCke policije, Sluzbe za ocevide i
kriminalisticku tehniku, klasa: NK-214-02/24-22/1438, urbroj: 511-19-15/24-1 od 19.
ozujka 2024 s fotodokumentacijom, bolni¢ka prijava Klini¢kog bolni¢kog centra Zagreb
od 19. ozujka 2024. na ime Tine Valenti¢, nalaz i miSljenje stalnog sudskog vjeStaka
dr. Anite Gali¢ Mihi¢ o provedenom sudskomedicinskom vjestacenju od 13. svibnja
2024., zapisnik o ispitivanju Tine Valenti¢ u svojstvu svjedoka od 23. travnja 2024.
zapisnik o ispitivanju Gorana Padra u svojstvu svjedoka od 7. listopada 2024., ispitani
su u svojstvu svjedoka oStecena Tina Valenti¢, Goran Padro i sudski vjeStak dr. Anita
Gali¢ Mihi¢, procitan je izvod iz kaznene i prekrSajne evidencije optuzenika. Na
zavrSetku dokaznog postupka sukladno ¢lanku 417.a stavak 5. ZKP/08 ispitan je
optuzeni Lukas Antteo Beus Obradovic.

4, Na temelju tako provedenog dokaznog postupka, ocjenjujuci i analizirajuci svaki
dokaz zasebno te sve dokaze u njihovoj ukupnosti, ovaj sud nalazi dokazanim da je
optuzeni Lukas Antteo Beus Obradovi¢ pocinio kazneno djelo protiv braka, obitelji i
djece — nasiljem u obitelji — opisano i kaznjivo po ¢lanku 179.a KZ/11 i kazneno djelo
protiv Zivota i tijela — tjelesnom ozljedom — opisano po ¢lanku 117. stavku 1.1 2. KZ/11,
a kaznjivo po €lanku 117. stavku 2. KZ/11, sve u svezi Clanka 51. KZ/11., a sve na
Stetu oSteCene Tine Valenti¢, na nacin kako je to €injeni¢no i pravno opisano u izreci
ove presude.

5. Iskazujuéi kod suda optuzeni Lukas Antteo Beus Obradovi¢ je naveo da se ne
smatra odgovornim za kaznena djela koja mu se stavljaju na teret. Naime, Tina i on su
u tom periodu, kada su Zivjeli zajedno, imali odredene nesuglasice, medutim, fizickih
obracuna nije bilo. Problemi su bili ti Sto je ona Cesto dolazila ku¢i "mrtva pijana" pa i
drogirana, a $to zna, jer ju je testirao na drogu. Pred kraj njihovog odnosa se zaposlila
kao konobarica kod Gorana Padrea te je tada postala jo$ agresivnija i bila je Cesto
bezobrazna prema njemu bez razloga. Sto se tiée tog jutra 19. oZujka 2024. koje je
navedeno u optuznici, on je tada pronasao u Tininom mobitelu njene gole slike koje je
slala Miroslavu Padreu, bratu Gorana Padrea te kada ju je suocio s istima, rekla mu je
da ga ne voli viSe, da odlazi i da ¢e navecer doci po stvari. On joj je rekao da nece dodi
po stvari ve¢ da ¢e ih ja baciti u smece, na $to je ona otiSla u sobu, pocela je bacati
stvari, on ju je primio za ruke i gurnuo ju na krevet i svadali su se negdje oko pola
minute, nakon C¢ega je ona otiSla. Na posebno pitanje suda odgovorio je da ne zna
otkud njoj ozljede, mozda se nabila na krevet kada ju je on povukao za ruke. Smatra
jos$ bitnim dodati, a Cisto da se zna kakva je Tina osoba, da je ona prakti¢ki ve¢ od
drugog dana nakon prekida njihove veze zavrSila u vezi s Miroslavom Padreom, a on
Cak misli da je bila s njim i prije u vezi, mozda i za trajanja njihove veze. Na posebno
pitanje savjetnice ODO odgovorio je da ju je tijekom veze vrijedao, ali u kontekstu
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njihovih svada. To nisu bile ove rijedi koje mu se stavljaju na teret. Sto se ti¢e tog
vrijedenja u kontekstu svada, sjeca se da je znao reci "pi¢ka ti materina”. Nije nikada
na Tinu fiziCki nasrnuo. Ne zna da je Tina u prosincu 2023. imala neke ozljede na
arkadi. Zna da se godinu dana poslije tj. krajem 2024. udarila glavom u balkonska
vrata, to je bilo mjesec dana prije njihovog prekida. Nije mu poznato da bi Tina u oZujku
2024. zadobila ozljede na glavi. Na posebno pitanje branitelja odgovorio je da je
tijekom njihovih svada i Tina njega vrijedala €ak joS i gore, poniZzavala ga je i
usporedivala ga s njegovom majkom koja se nazalost cijeli Zivot lije€i u Vrapcu.
Iskazuju¢i u prethodnom postupku, a koji iskazi su procitani na raspravi,
optuzeni Lukas Antteo Beus Obradovi¢ je u svojoj obrani negirao pocinjenje
inkriminiranih mu kaznenih djela te je naveo da nije prijetio nikome. Rekao joj je da ¢e
ju ostaviti, ako misli tako nastaviti Zivjeti. Toga je dana doSlo do svade i fiziCkog
obra€una, na nacCin da su se naguravali te je ona pala na krevet. U odnosu na navode
da ju je udario Sakom u lijevu stranu glave, iznad oka, istaknuo je da se ista prije par
mjeseci udarila o balkonska vrata, odnosno da je sama nagnula glavu i udarila se kada
joj je krenuo zatvoriti vrata. Do fizickog obracuna nije doSlo, gurali su se. Tri minute
nakon toga je izasla iz kuce i otiSla na posao. Istina je da ju je vrijedao, a to je bilo u
afektu svade. Nije istina da joj je uzeo mobitel sa stoli¢a, izvadio SIM karticu i bacio
kroz balkon, htio joj je mobitel vratiti, a njezin mobitel udario u rub stolica. Ta scena je
bila prije jedno pet mjeseci, tada joj je dao svoj mobitel da koristi. Zbog te svade joj je
iSao uzeti mobitel. Nadalje, ispitan pred drzavnim odvjetnikom osumnijiCeni Lukas
Antteo Beus Obradovi¢ u svojoj obrani naveo je da se inkriminiranog dana posvadao
sa svojom djevojkom, da joj nije prijetio, da joj je rekao da ¢e joj spremiti stvari i da
onda mora oti¢i iz njihovog zajedniCkog stana, a Sto je ista vjerojatno pogresno
shvatila, to¢no je da je bilo verbalnih sukoba izmedu njih popracenih vrijedanjem i da
joj je €vrscim stiskom za ruke mozda prouzrokovao masnice i da mu je zao zbog svega.

6. Imaju¢i na umu iskaze optuzenika evidentnim proizlazi da je on u ovom
postupku osporavao da bi prema oste¢enoj Tini Valenti¢ pocinio inkriminirana mu
kaznena djela - kazneno djelo protiv braka, obitelji i djece — nasiljiem u obitelji — i
kazneno djelo protiv Zivota i tijela — tjelesnom ozljedom.

7. Ostecena Tina Valenti¢ iskazujuéi kod suda navela je da je na raspravi pod
stresom, tesko joj je iskazivati 0 svemu ovome, prvi put kada je iskazivala sve je rekla
i to vrlo detaljno. Iskreno, ne zeli se ni prisjecati tog razdoblja koje ju je obiljezilo i
psihi¢ki i fiziCki. Moze re¢i samo da je ona s njim bila u vezi godinu i pol, a u tom
razdoblju od veljaCe 2023. do 19. oZujka 2024. na adresama na kojima su Zivjeli —
Samoborska cesta, kod njegove bake te Utinjska ulica, kod njegovog oca, on ju je
tukao, ozljedivao ju je pa joj je tako razbio arkadu i ima oZiljak za cijeli Zivot, isto tako
ima ozljedu od njega i na glavi koja ¢e joj takoder vjerojatno ostati za cijeli zivot. U tom
peridu konstantno ju je vrijedao govoredi joj da je glupaca, kurva, ni$ koristi te da si je
sama kriva za sve. Sve je kulminiralo 19. ozujka 2024. kada je nakon njegovog fizi¢kog
napada pobjegla s balkona i obratila se za pomo¢ svom Sefu Goranu Padru. Na
posebno pitanje suda, odgovorila je da je trpjela i nije reagirala dugo, jer nije imala
hrabrosti i bila je izmanipulirana (sud je konstatirao da je oste¢enica vidno potresena i
na rubu placa). Na posebno pitanje branitelja odgovarila je da kada se obratila Goranu
Padru za pomo¢, ona mu je rekla da ne moze viSe trpjeti to nasilje. Kada je opisivala
tu situaciju rekla je Goranu da joj je Lukas deCko. Oni su zivjeli zajedno godinu i pol.
Nije rekla Goranu da bi arkadu ozlijedila udarcem u vrata. Na posebno pitanje
savjetnice ODO da malo detaljnije opiSem taj dogadaj od 19. ozujka 2024. odgovorila
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je da se spremala za posao kada je on doSao sa svog posla, vidio je da je na mobitelu
gledala stanove za najam, verbalno ju je napao, uzeo joj je mobitel, razbio ga je, bacio
je SIM karticu, a potom ju je fiziCki napao. Na daljnje pitanje savjetnice ODO u odnosu
na fiziCki napad tog dana odgovorila je da je prvo poceo vikati na nju rije€ima da koja
je njoj piCka materina da ide od njega, potom je bacao njene stvari i primio ju za ruku i
bacio na krevet od kojeg zahvata joj je ostala ozljeda na rukama i nogama, a kada se
pridigla i iza$la iz sobe, tr€ao je za njom po stanu, plakao i govorio joj da mu oprosti.
Ti njegovi napadi su oscilirali, a na posebno pitanje savjetnice ODO odgovorila je da
sedam do deset dana prije ovog 19. oZujka 2024. je bilo nekih verbalnih ispada prema
njoj.

Iskazujuci u prethodnom postupku, a koji iskaz je pro€itan na raspravi, oSte¢ena
Tina Valenti¢ je u bithome navela da je s okrivljenikom zapocela ljubavnu vezu 5. lipnja
2022. te su tijekom kolovoza 2022. zapoceli zajednicki zZivot, na adresi Samoborska
223 u Zagrebu, gdje su zivjeli do kolovoza 2023. Njihov odnos je bio jako dobar sve
do veljae 2023., kada ju je jednom prilikom iz ljubomore fiziCki napao, odnosno bacio
na pod te je udarao po tijelu, ali se nakon toga odmah poceo ispriCavati te je plakao,
zbog ¢ega mu je oprostila. Nastavili su vezu, jer se nadala da se viSe nece ponoviti, a
navedeni dogadaj nikada nije prijavljivala. Tijekom kolovoza 2023., preselili su se u
stan u Zagrebu, Utinjska 3g/2, gdje su nastavili izvanbra¢nu zajednicu, a nakon mjesec
dana okrivljenik je ponovo postao fizi¢ki i verbalno nasilan prema njoj, na nacin da ju
je ponovo iz ljubomore poceo vrijedati da je kurva te ju je nekoliko puta sa Sakama
udarao po tijelu, pretezito po ledima, a nakon ¢ega se ponovo ispricavao i plakao, a
ona mu je i tada oprostila te taj dogadaj nije prijavljivala. 7. prosinca 2023., dok su se
nalazili u stanu, Lukas Antteo je ponovo zbog ljubomornih ispada, verbalno i fizicki
nasrnuo na nju, na nacin da ju je sa Sakama udarao po glavi, odnosno licu, uslijed
Cega joj od njegovih udaraca pukla arkada na lijevom oku te je dobila hematome na
lijevoj strani lica, Lukas Antteo ju je tada zakljuao u stanu sve dok se nije smirila, zbog
Cega nije ranije prijavila navedeni dogadaj. Tijekom prve polovice oZujka 2024., Lukas
Antteo je zbog njegovog ljubomornog ponasSanja, a za koji nije imao nikakve osnove,
ponovo vikao na nju da je kurva i da se jebe sa Sefovima te ju je tada ponovo fizicki
napao, odnosno sa Sakama ju je udarao po rukama i nogama, uslijed ¢ega je dobila
viSe masnica po tijelu. 19. ozujka 2024., oko 13,50 sati, dok su se nalazili u stanu, zbog
ljubomore je ponovno postao agresivan prema njoj i opet je po€eo udarati na nacin da
ju je rukama uhvatio za ramena i bacio na krevet, a tada joj je vikao: ,Kurvo, jebes se
sa svojim Sefovima, zeli§ me ostaviti, ubit ¢u te, ubit ¢u te ako me ikada ostavis", na
Sto je ustala s kreveta i pokuSala se maknuti od njega, a Lukas Antteo ju je tada s
nogama poceo udarati po koljenima, a zatim i Sakama u potiljak, a $to je ucinio nekoliko
puta. Kako je u tom trenutku u ruci drzala svoj mobitel, Lukas Antteo je uzeo njezin
mobitel, iz kojega je zatim izvadio SIM karticu, prelomio je i bacio kroz balkon, a mobitel
bacio na rub stola i na taj nacin razbio ekran mobitela, nakon toga je po€eo uzimati
njezine stvari, a koji trenutak je iskoristila i pobjegla iz stana, a potom i policiji prijavila
Lukasa Anttea Beusa Obradovi¢a. Tada je osjecala bolove u glavi, pregledana je u
KBC-u Zagreb, gdje su joj konstatirane ozljede na koljenima, rukama i na glavi.

8. Svjedok Goran Padro iskazuju¢i kod suda naveo je da Tina Valenti¢ u oZujku
2024. radila kao konobarica u njegovom kafiéu na LaniStu te se sje¢a kada je jednog
dana u ozujku do$la do kafi¢a, pokazala mu glavom da izade van, on je izaSao, a ona
je pocela plakati i rekla mu je da ne moze raditi, jer ju je deCko prebio te joj je uzeo
osobnu iskaznicu i mobitel. Primijetio je crvenilo na straznjem dijelu njenog vrata,
crvenilo iznad oka, crvenilo na rukama te mu je pokazala modrice na nogama. On joj
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je ponudio da ju odvede lije€niku, na Sto je ona pristala i otiSli su u bolnicu na Rebro.
On je znao da je ona s njim u vezi i da Zive skupa, on je ponekad dolazio u kafi¢, nije
prije ovog znao da oni imaju nekih problema. Tek nakon ovog dogadaja ona mu je
priCala da to nije prvi put i da vec¢ duze vrijeme ima s njim problema. Isto tako se sjeca
da mu je pokazala jedan oziljak na Celu. Na posebno savjetnice ODO odgovorio je da
je ona prije ovog dogadaja kod njega radila vrlo kratko, mozda nekih Cetiri ili pet smjena
i nije primjetio da bi imala neke ozljede, jer bi mu fokus bio na njenom poslu. Na
posebno pitanje branitelja, a nakon §to mu je predoCen dio njegovog iskaza od 7.
listopada 2024., koji je prethodno na raspravi procitan, konkretno reCenica u 10. redu
"Takoder istiCem da sam jednom prilikom uocio i udubinu na €elu iznad desne obrve
Tine Valenti¢, a u odnosu na tu ozljedu mi je rekla da je partner gurnuo vrata na nju",
odgovorio je da on je uocio tu udubinu na njenom Celu, ali se ne sjeca sto mu je rekla
kako je ista nastala. Kada su mu predoceni njegovi potpisi na tom zapisniku odgovorio
je da isti jesu njegovi, a ne sjeca se je li Citao to Sto potpisuje. Na posebno pitanje
savjetnice ODO, a nakon $to mu je predocen dio njegovog iskaza od 7. listopada 2024.
konkretno dio u 2. redu iskaza koji po€inje s rijeCima: "Par dana..." pa do "lzmedu njih
dode...", odgovorio je da se ne moze sjetiti je li prije ovog 19. ozujka 2024. uocCio
ozljede na njoj. Na daljnje pitanje savjetnice ODO odgovorio je da je Tina i nakon ovog
dogadaja nastavila raditi kod njega jos nekih godinu dana.

Iskazujuci u prethodnom postupku, a koji iskaz je pro€itan na raspravi, svjedok
Goran Padro je u bithome naveo da je u njegovom kafi¢u Tina Valenti¢ zaposlena od
ozujka 2024. te je par dana nakon zaposlenja uoCio modrice po rukama i vratu. Ista
mu se tada povijerila da je tadasnji partner tuce i vrijeda, na $to joj je rekao da mu se
povjeri i iduci put ukoliko do obracuna izmedu njih dode, kao i da je potrebno pozvati
policiju. Jednom prilikom je uocio i udubinu na Celu iznad desne obrve Tine Valenti¢, a
u odnosu na tu ozljedu mu je rekla da je partner gurnuo vrata na nju. Isti je u par
navrata dolazio u njegov kafi¢ i tada je uocCio da se isti posesivho odnosi prema Tini
Valenti¢, kao i da se ona u tim prilikama osjeca uplaseno. 19. oZujka 2024. izmedu
14,30 i 15,00 sati Tina Valenti¢ je dosSla do kafica kako bi zapoCela svoju smjenu, ali
ga je pozvala vani i pozZalila mu se da joj je partner tog dana uzeo mobitel, karticu i
stvari, vrijedao ju je da je kurva, da spava s kim stigne i pokazala mu crvenilo na
straznjem dijelu vrata, kao i modrice na nogama. U odnosu na ozljede mu je rekla da
ju je partner Samarao i tukao rukama. Takoder mu se povjerila da ju je strah da
ponasanje njezinog partnera ne eskalira, jer je Zivjela u kuci njegovih roditelja te nije
imala gdje otici, kao i da se isti opet ne pojavi u lokalu gdje i dalje radi.

9. Stalni sudski vjestak Anite Gali¢ Mihi¢, dr. med., iskazujuci kod suda, uvodno je
navela da u cijelosti ostaje kod pisanog nalaza i misljenja od 13. svibnja 2024. te nema
niSta za dodati. Na upit savjetnice ODO odgovorila je da su krvni podljevi desne
nadlaktice i oba koljena Zuckaste boje Sto sugerira da su nastali minimalno 18 sati od
trenutka fotografiranja. Na daljnje pitanje jesu li ozljede mogle nastati 19. ozujka oko
13,00 sati, navela je da se prema izgledu ovi krvni podljevi ne uklapaju u to vrijeme.
Na daljnje pitanje kad su ti krvni podljevi najranije mogli nastati, odgovorila je da se to
ne moze precizno odrediti, ugrubo govoreci, mogli su nastati unutar 10 dana od
trenutka pregleda, odnosno forografiranja. Na daljnje pitanje da li neSto drugo utjece
na boju krvnog podlijeva, navela je da se boja mijenja ovisno o raspadu hemoglobina
i ovisna je o vremenu. Na daljnje pitanje je li mehanizam nastanka utvrdenih ozljeda
na desnoj ruci i oba koljena kozistentan s anamnestickim podacima iz medicinske
dokumentacije, navela je da jeste. Na posebno pitanje branitelja odgovorila je da je iz
pouke o pravima osumnijiCenika do$la do datuma 7. prosinca 2023., a u odnosu na
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ozljedu arkade. Na daljnje pitanje da li kod takve ozljede dolazi do krvarenja i o kakvom
krvarenju bi se radilo odgovorila je da ovakva ozljeda krvari, nekim srednjim
intenzitetom. Na daljnje pitanje da nije imala podatak o vremenu ozljedivanja bi li se
temeljem dostupne medicinske dokumentacije i priloZzenih fotografija mogla izjasniti o
vremenu nastanka ovakve ozljede, odgovorila je da ne bi. Na daljnje pitanje da li je
ozljeda arkade mogla nastati i udarcem glave o vrata, navela je da je i ovaj mehanizam
podoban za nastanak te ozljede. Na daljnje pitanje jesu li ozljede koljena mogle nastati
i udarcem o &vrstu prepreku, a kakva je i okvir kreveta, navela je da jesu. Na daljnje
pitanje je li moguc prijelom palCane kosti osobe konstitucije oStecenice prilikom pada
unatrag, odgovorila je da je takav prijelom moguc¢ uz do¢ekivanje na ispruzenu ruku.

10. Iz nalaza i misljenja stalnog sudskog vjeStaka Anite Gali¢ Mihi¢, dr. med.,
proizlazi da su ozljede nadlaktice Tine Valenti¢ mogle nastati pritiskom jagodice prsta
druge osobe, $to se najc¢esce vidi u dinamici hvatanja, naguravanja, otimanja i sli¢no,
neka od ozljeda nadlaktice je mogla nastati i udarcem tupotvrdog sredstva u ozlijedeno
podrucje, kao i da su krvni podljevi unutarnje strane oba koljena, s obzirom na
lokalizaciju, najvjerojatnije nastali udarcem nekog tupotvrdog sredstva, Sto u
okolnostima fizickog nasrtaja moze biti udarac stisnutom Sakom ili nogom, dok su neki
od navedenih krvnih podljeva mogli nastati i udarcem noge o ¢vrstu prepreku.

11. Iz bolnicke prijave Klinickog bolni¢kog centra Zagreb od 19. oZujka 2024. na
ime Tine Valenti¢ proizlazi da je oSte¢ena Tina Valenti¢ 19. oZujka 2024. zadobila
ozljede u vidu kontuzije i multipli hematoma oba koljena i desne nadlaktice.

12. Iz kriminalisticko—tehniCkog izvjeSca Policijske uprave zagrebacCke, Sektora
kriminalisticke policije, Sluzbe za oCevide i kriminalisticku tehniku, klasa: NK-214-
02/24-22/1438, urbroj: 511-19-15/24-1 od 19. oZujka 2024 s fotodokumentacijom,
vidljive su ozljede i masnice Tine Valenti¢, kao mi oSte¢enja na njenom mobitelu.

13. Glede ocjene izvedenih dokaza uvodno je za istaknuti da je sud sve dokaze
ispravom ocijenio istinitim i vjerodostojnim, jer strane nisu osporavale istinitost i
vjerodostojnost iste niti je dovedena u sumnju ijednim od izvedenih dokaza. Iskaze
ispitanih svjedoka u odnosu na sporne, a odlu¢ne okolnosti sud je analizirao u
nastavku obrazlozenja presude, a obrana optuzenika, u odnosu na kaznena djela Cije
pocCinjenje poriCe, je ocijenjena neistinitom i usmjerenom na otklanjanje kaznene
odgovornosti.

14. Kada se po sudu prihvaceni iskazi ispitanih sviedoka — oStecene Tine Valenti¢
i Gorana Padra (u odnosu na oba optuzeniku inkriminirana kaznena djela) dovedu u
vezu s utvrdenjima iz nalaza i misljenja stalnog sudskog vjeStaka Anite Gali¢ Mihi¢, dr.
med., kao i njenim iskazom danim na raspravi, to jasnim proizlazi cjelokupna dinamika
dogadaja. Naime, u odnosu na nalaz i mi$ljenje stalnog sudskog vjestaka, ocjena je
suda da je nalaz detaljan i argumentiran pa ga je sud ocijenio objektivnim,
vjerodostojnim i istinitim te ga je kao takvog i prihvatio u cijelosti, a isti konzistentno
prati i iskaz istog vjeStaka, dan na raspravi. Nadalje, iskaze navedenih svjedoka, sud
je prihvatio kao suglasne, Zivotne i iskrene.

14.1. Analizirajuci iskaz optuzenika jasnim proizlazi da on porice, a kako je prethodno
i utvrdeno, da je on pocinio nasilie u obitelji te nanio tjelesnu ozljedu tadasnjoj
izvanbracnoj supruzi Tini Valenti¢, navodeci u svojoj obrani da su Tina i on imali
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odredene nesuglaslice, medutim, fiziCkih obracuna nije bilo. Ne zna otkud joj ozljede.
Medutim, sagledavaju¢i optuzenikove obrane kako one iznesene u prethodnom
postupku, tako i onu na raspravi, za utvrditi je da su iste nelogi¢ne i nezivotne, krajnje
neuvjerljive te u suprotnosti s iskazima oste¢ene Tine Valenti¢ i svjedoka Gorana
Padra, dok su krajnje nekonzistentne mehanizmu nastanka ozljeda utvrdenim po
sudskom vjestaku. Naime, povod svim inkriminiranim kaznenim djelima je, a kako to
proizlazi iz iskaza ispitanih svjedoka, optuzenikova ljubomora i posesivnost u odnosu
na njegovu tadasnju izvanbra¢nu suprugu Tinu Valenti¢. U takvom stanju, njegovo
ponasanje postaje sve agresivnije te eskalira dogadajem iz ozujka 2024. Optuzenik
inkriminaciju negira, medutim u tome je neuvijerljiv i nedosljedan. Naime, kada kod
suda iskazuje o dogadaju iz ozujka 2024., optuZenik navodi da je oStecenicu primio za
ruke i gurnuo ju na krevet i svadali su se negdje oko pola minute, nakon ¢ega je ona
otiSla te da ne zna otkud joj ozljede, mozda se nabila na krevet kada ju je on povukao
za ruke. Istaknuti navod je ve¢ sam po sebi nezivotan i neuvjerljiv, a kada se dovede
u vezu s optuzenikovim iskazima iz prethodnog postupka, u kojima je drugacije opisao
predmetni dogadaj navodeci da je oSteCenica sama pala na krevet te da joj je EvrSéim
stiskom za ruke mozda prouzrokovao masnice i da mu je Zao zbog svega, onda je
jasno da optuzenik na raspravi znatno odstupa od svoje inicijalne obrane te da
isklju€ivo pokuSava izbjeci kaznenu odgovornost. Nadalje, optuzenik je nedosljedan i
po pitanju vrijedanja ostecenice tijekom dogadaja u ozujku 2024. pa je tako iskazujuci
u prethodnom postupku naveo da je istina da ju je vrijedao, ali da to je bilo u afektu
svade, dok bilo kakav oblik vrijedanja tijekom incidenta u oZujku pori€e u svojoj obrani
na raspravi. Takoder, da ju je ranije, u inkriminiranom periodu, kontinuirano udarao i
vrijedao, optuzenik pori¢e, navodeci da na nju nije nikada fizi¢ki nasrnuo. Ne zna da je
Tina u prosincu 2023. imala neke ozljede na arkadi. Zna da se godinu dana poslije tj.
krajem 2024. udarila glavom u balkonska vrata, to je bilo mjesec dana prije njihovog
prekida. Nije mu poznato da bi Tina u oZujku 2024. zadobila ozljede na glavi. Ovakvi
navodi su potpuno neuvijerljivi i nelogi¢ni, jer sve navedene ozljede za koje optuzenik
ne zna su nesporno utvrdene te je potpuno nezivotno da optuzenik kao osoba koja je
zZivjela s oste¢enicom ne zna za iste, dok je navodni udarac glavom u balkonska vrata
u suprotnosti sa svim drugim provedenim dokazima. Svim istaknutim navodima iz
optuzenikovih obrana sud nije povjerovao, jer je iskazivao krajnje nezivotno i
neuvjerljivo, a imajuci u vidu sam kontekst i period poc€injenja kaznenih djela, tj. period
optuzenikove ljubomore i posesivnosti te suoCenjem s najavom prekida zajednice od
strane oStecene Tine Valenti¢, Sto je evidentno tesko prihvacao, a cjelokupno njegovo
ponasanje u inkriminiranom periodu je neprihvatljivo i protupravno ¢ime je pocinio dva
kaznena djela na Stetu oStecene Tine Valentic.

14.2. Nasuprot iznesenom, osteéena Tina Valenti¢ je tijekom ispitivanja u
prethodnom postupku jasno navela i opisala da je njihov odnos bio jako dobar sve do
veljaCe 2023., kada ju je jednom prilikom iz ljubomore fiziCki napao, odnosno bacio na
pod te je udarao po tijelu, ali se nakon toga odmah poceo ispriCavati te je plakao, zbog
¢ega mu je oprostila. Nastavili su vezu, jer se nadala da se vise nece ponoviti, a
navedeni dogadaj nikada nije prijavljivala. Tijekom kolovoza 2023., preselili su se u
stan u Zagrebu, Utinjska 3g/2, gdje su nastavili izvanbra¢nu zajednicu, a nakon mjesec
dana okrivljenik je ponovo postao fiziCki i verbalno nasilan prema njoj, na nacin da ju
je ponovo iz ljubomore poceo vrijedati da je kurva te ju je nekoliko puta sa Sakama
udarao po tijelu, pretezito po ledima, a nakon €ega se ponovo ispricavao i plakao, a
ona mu je i tada oprostila te taj dogadaj nije prijavljivala. 7. prosinca 2023., dok su se
nalazili u stanu, optuzenik je ponovo zbog ljubomornih ispada, verbalno i fizi¢ki
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nasrnuo na nju, na nacin da ju je sa Sakama udarao po glavi, odnosno licu, uslijed
Cega joj od njegovih udaraca pukla arkada na lijevom oku te je dobila hematome na
lijevoj strani lica, on ju je tada zaklju¢ao u stanu sve dok se nije smirila, zbog ¢ega nije
ranije prijavila navedeni dogadaj. Tijekom prve polovice oZujka 2024., Lukas Antteo je
zbog njegovog ljubomornog ponasanja, a za koji nije imao nikakve osnove, ponovo
vikao na nju da je kurva i da se jebe sa Sefovima te ju je tada ponovo fizi¢ki napao,
odnosno sa Sakama ju je udarao po rukama i nogama, uslijed ¢ega je dobila viSe
masnica po tijelu. 19. ozujka 2024., oko 13,50 sati, dok su se nalazili u stanu, zbog
ljubomore je ponovno postao agresivan prema njoj i opet je po€eo udarati na nacin da
ju je rukama uhvatio za ramena i bacio na krevet, a tada joj je vikao: ,Kurvo, jebes se
sa svojim Sefovima, zeli§ me ostaviti, ubit ¢u te, ubit cu te ako me ikada ostavis", na
Sto je ustala sa kreveta i pokuSala se maknuti od njega, a Lukas Antteo ju je tada s
nogama poceo udarati po koljenima, a zatim i Sakama u potiljak, a $to je ucinio nekoliko
puta. Kako je u tom trenutku u ruci drzala svoj mobitel, Lukas Antteo je uzeo njezin
mobitel, iz kojega je zatim izvadio SIM karticu, prelomio je i bacio kroz balkon, a mobitel
bacio na rub stola i na taj nacin razbio ekran mobitela, nakon toga poCeo uzimati
njezine stvari, a koji trenutak je iskoristila i pobjegla iz stana, a potom i policiji prijavila
Lukasa Anttea Beusa Obradovi¢a. Tada je osjecala bolove u glavi, pregledana je u
KBC-u Zagreb, gdje su joj konstatirane ozljede na koljenima, rukama i na glavi.

Iskazujuci na raspravi kod suda, dvije godine nakon §to je prijavila predmetni
dogadaj te nakon $to je prvi put dala iskaz, oStecCenica je bila vidno potresena te je
navela da joj je teSko iskazivati 0 svemu ovome, nije se Zeljela ni prisjecati tog
razdoblja koje ju je obiljezilo i psihi€ki i fiziCki. Ipak, ponovila je da ju je optuzenik na
adresama na kojima su zivjeli tukao, ozljedivao ju je pa joj je tako razbio arkadu i ima
oZiljak za cijeli Zivot, a isto tako ima i na glavi ozljedu koju joj je on nanio i koja ¢e joj
takoder vjerojatno ostati za cijeli zivot. U tom peridu konstantno ju je vrijedao govoreci
joj da je glupaca, kurva, niSkoristi te da si je sama kriva za sve. Sve je kulminiralo 19.
ozujka 2024. kada je nakon njegovog fizitkog napada pobjegla s balkona i obratila se
za pomo¢ svom Sefu Goranu Padru. Taj dan se spremala za posao kada je on dosao
sa svog posla, vidio je da je na mobitelu gledala stanove za najam, verbalno ju je
napao, uzeo joj je mobitel, razbio ga je, bacio je SIM karticu, a potom ju je fiziCki napao.
Prvo je poCeo vikati na nju rije¢ima da koja je njoj picka materina da ide od njega,
potom je bacao njene stvari i primio ju za ruku i bacio na krevet od kojeg zahvata joj je
ostala ozljeda na rukama i nogama.

Dakle, ostecenica je iskazivala dosljedno, uvjerljivo, s nizom bitnih detalja,
odgovarala je sigurno i logi¢no na postavljena joj pitanja. U odnosu na kazneno djelo
nasilja u obitelji, isto je vrlo decidirano opisala u obje svoje iznesene obrane, kao
optuzenikovo fizicko nasilje prema njoj, tako i verbalno te razbijanje njenog mobitela i
SIM kartice, dok je u odnosu na zadobivene tjelesne ozljede, oste¢enica u svojoj obrani
iz prethodnog postupka detaljno opisala optuzenikov fiziCki napad na nju, navodeci da
ju je inkriminirane zgode u ozujku 2024. primio za ruku bacio na krevet te je nhogama
nekoliko puta nogama udario po koljenima, te zatim Sakom u potiljak. U skladu s
navedenim opisom nano$enja joj tjelesne ozljede je i specifikacija njenih ozljeda iz
bolnicke prijave Klinickog bolni¢kog centra Zagreb od 19. ozujka 2024. iz koje proizlazi
da je oSteCena Tina Valenti¢ 19. oZujka 2024. zadobila ozljede u vidu kontuzije i multipli
hematoma oba koljena i desne nadlaktice, kao i iz kriminalistiCko—tehnickog izvjeSc¢a
Policijske uprave zagrebacCke, Sektora kriminalisticke policije od 19. oZujka 2024 s
fotodokumentacijom, iz koje su vidljive ozljede i masnice Tine Valenti¢, upravo na
mjestima za koje je navela da je na njima dobila udarce.
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Dovodeci u vezu iskaz oStecenice s iskazima svjedoka Gorana Padra, jasnim
proizlazi da su iskazi oStecenice i svijedoka medusobno suglasni, a povrh toga
potkrijepljeni utvrdenjima iz naprijed navedenih materijalnih dokaza, iz kojih su vidljive
ostecenicine povrede. Naime, svjedok Goran Padro detaljno opisuje sve $to je kao
posredni svjedok saznao od ostecenice, dok isti ima i neposredna opazanja koja je vrlo
realisticno opisao. Konkretno, svjedok je naveo da je Tina Valenti¢ oZzujku 2024. radila
kao konobarica u njegovom kafi¢u na LaniStu te je par dana nakon zaposlenja uocio
njene modrice po rukama i vratu. Sje¢a se da mu je jednog dana kada je doSla do
kafica, pokazala glavom da izade van, on je izaSao, a ona je pocela plakati i rekla mu
je da ne moze raditi, jer ju je deCko prebio te joj je uzeo osobnu iskaznicu i mobitel.
Primijetio je crvenilo na straznjem dijelu njenog vrata, crvenilo iznad oka, crvenilo na
rukama te mu je pokazala modrice na nogama. Tek nakon ovog dogadaja ona mu je
rekla da to nije prvi put i da ve¢ duze vrijeme ima s njim problema, jer ju on tuce i
vrijeda. Isto tako se sje¢a da mu je pokazala jedan oziljak na ¢elu, a u odnosu na tu
ozljedu mu je rekla da je partner gurnuo vrata na nju. Njen partner je u par navrata
dolazio u njegov kafi¢ i tada je uocio da se isti posesivno odnosi prema Tini Valenti¢,
kao i da se ona u tim prilikama osjec¢a uplaseno.

Takoder je iz iskaza navedenih svjedoka uo&eno da niti jedno od njih dvoje nije
dodatno kapacitiralo svoje iskaze povecanjem optuzeniku kriminalne koli¢ine te $to po
ocjeni ovoga suda govori u prilog objektivnosti, ali i istinitosti njihovih iskaza te su
navodili isklju€ivo one Cinjenice i okolnosti za koje su bili u potpunosti sigurni, pri Cemu
posebno treba istaknuti da kod oStecenice nije uoCena, a Sto bi bilo zivotno, ni ljutnja
ni pokusaj revanSiranja za ucinjeno u odnosu na optuZenika, a Sto svakako nije
zanemarivo kod ocjene objektivnosti, vjerodostojnosti i istinitosti njenog iskaza.

14.3. Imaju¢i na umu iznesena utvrdenja iz nalaza i misSljenja stalnog sudskog
vjeStaka Anite Gali¢ Mihi¢, dr. med.,koja je navela da su ozljede nadlaktice Tine
Valenti¢ mogle nastati pritiskom jagodice prsta druge osobe, Sto se naj¢eSce vidi u
dinamici hvatanja, naguravanja, otimanja i slicno, neka od ozljeda nadlaktice je mogla
nastati i udarcem tupotvrdog sredstva u ozlijedeno podrucje, kao i da su krvni podljevi
unutarnje strane oba koljena, s obzirom na lokalizaciju, najvjerojatnije nastali udarcem
nekog tupotvrdog sredstva, $to u okolnostima fizickog nasrtaja moze biti udarac
stisnutom Sakom ili nogom, dok su neki od navedenih krvnih podljeva mogli nastati i
udarcem noge o ¢vrstu prepreku, ocjena je ovoga suda i da je ovim vjesStackim nalazom
u potpunosti potkrijepljen iskaz oStecenice i svjedoka Gorana Padra u dijelu u kojem
su opisivali optuzenikov fiziCki napad na osteéenicu te $to je konacno dovelo do
utvrdenih joj tjelesnih ozljeda. Prilikom iskazivanja kod suda vjeStak je odgovorila na
sva pitanja, cijelosti je ostala kod svog nalaza i misljenja pa je sud njen iskaz cijenio
objektivnim, vjerodostojnim i istinitim te ga kao takvog i prihvatio u cijelosti. Stalni
sudski viestak Anite Gali¢ Mihi¢, dr. med., iskazujuci kod suda, uvodno je navela da u
cijelosti ostaje kod pisanog nalaza i misljenja od 13. svibnja 2024. te nema nista za
dodati. Na raspravi je istaknula da su krvni podljevi desne nadlaktice ostecenice i oba
njena koljena Zuckaste boje $to sugerira da su nastali minimalno 18 sati od trenutka
fotografiranja. Za krvne podljeve navelaje da su isti, ugrubo govoreci, mogli nastati
unutar 10 dana od trenutka pregleda, odnosno forografiranja. Na posebno pitanje je
odgovorila da je mehanizam nastanka utvrdenih ozljeda na desnoj ruci i oba koljena
kozistentan s anamnestickim podacima iz medicinske dokumentacije. Nadalje,
odgovarajuci na pitanje branitelja je li ozljeda arkade mogla nastati i udarcem glave o
vrata, navela je da je i ovaj mehanizam podoban za nastanak te ozljede. Na daljnje
pitanje jesu li ozljede koljena mogle nastati i udarcem o ¢vrstu prepreku, a kakva je i
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okvir kreveta, navela je da jesu. Na daljnje pitanje je li mogu¢ prijelom pal€ane kosti
osobe konstitucije ostecenice prilikom pada unatrag, odgovorila je da je takav prijelom
mogu¢ uz docCekivanje na ispruzenu ruku. U odnosu na navod vjeStaka u kojem ne
iskljuCuje mogucnost da su ozljeda arkade i koljena mogle nastati i udarcem o drugi
predmet, treba istaknuti da je navedeno izneseno isklju€ivo na razini teorije, a isto je
opovrgnuto naprijed navedenim vrlo uvjerljivim iskazima svjedoka te ostalim navodima
iz nalaza i miSljenja vjesStaka, iz kojih proizlazi cjelokupna dinamika dogadaja.

15.  Slijedom iznesene analize dokaza te po dovodenjem svih dokaza medusobno
u vezu ovaj sud nalazi dokazanim da je optuzenik u vremenskom razdoblju od veljace
2023. godine do neutvrdenog dana u drugoj polovici ozujka 2024., na adresama u
Zagrebu, Samoborska cesta i Utinjska ulica 3g/2 protivno odredbama clanka 10.
stavka 1. toCke 1. i 3. Zakona o zastiti od nasilja u obitelji, u nakani da ustrasi, uznemiri
i povrijedi dostojanstvo svoje izvanbracne supruge Tine Valenti¢ kontinuirano je u viSe
navrata udarao po tijelu te je vrijedao pogrdnim rijeCima govoredi joj da je glupaca,
kurva i ni$ koristi, a koje ponasanje je kulminiralo neutvrdenog dana u drugoj polovici
ozujka 2024., kada joj je, nakon Sto je vidio da ista na mobitelu gleda oglase stanova
za najam, rekao: ,Koja je tebi piCka materina da ideS od mene.“, a potom uzeo njezin
mobitel, razbio ga i bacio SIM karticu, nakon ¢ega ju je, u nakani da je tjelesno
povrijedi, primio za ruku i bacio na krevet te je nogama najmanje Cetiri puta udario po
koljenima, a zatim najmanje jednom udario Sakom u potiljak, uslijed Cega je ista
zadobila ozljede u vidu krvnog podljeva ¢eonotjemeno lijevo, krvnog podljeva desne
nadlaktice, krvnog podljeva unutarnje strane oba koljena i krvnog podljeva prednje
strane desnog koljena, a kojim cjelokupnim ponasSanjem i rijeCima je Tinu Valenti¢
doveo u ponizavajuéi polozaj te joj prouzrocilo osje¢aj uznemirenosti i ozbiljnog straha
za vlastiti zivot i sigurnost. Upucivanjem izvanbracnoj supruzi rijeCi ovakvog sadrzaja
(rekao je oStecenici da je glupaca, kurva i ni$ koristi) te udaranjem iste po tijelu u
kontinuitetu, dulji vremenski period, optuzenik je poc€inio kazneno djelo protiv braka,
obitelji i djece — nasiliem u obitelji, dok je nanoSenjem tjelesnih ozljeda istoj pocinio
kazneno djelo protiv zZivota i tijela — tjelesnom ozljedom. U konkretnom slucaju
optuzenik i oStecenica su u inkriminirano vrijeme bili izvanbra¢ni partneri pa su stoga i
bliske osobe, odnosno u smislu ¢lanka 87. stavak 9. KZ/11, a €ime je ispunjen
kvalifikatorni element kaznenog djela tjelesne ozljede iz ¢lanka 117. stavak 2. ovdje u
vezi sa stavkom 1. KZ/11. lako je optuzenik u postupku poku$ao osporiti izvanbracnu
zajednicu s oSteCenicom, ista po misljenju ovog suda, a imajuéi u vidu sadrza;j iste, a
kako to proizlazi iz iskaza oStecenice i optuzenika te imajuci u vidu da je oStecCenica, a
Ciji iskazi su prihvaceni istinitima i relevantnim, u viSe navrata, kako prilikom iskazivanja
tako i prilikom davanja osobnih podataka optuzenika nazvala bivSim izvanbracnim
partnerom, nije bila sporna. Treba istaknuti da se za uCinke izvanbra¢ne zajednice u
pogledu pocinjenja kaznenog djela nasilja u obitelji ne primjenjuje odredba Clanka 11.
Obiteljskog zakona (Narodne novine broj: 103/15, 98/19, 47/20, 49/23 i 156/23), koja
regulira isklju€ivo imovinskopravne odnose izvanbracnih supruznika te za njene ucCinke
isklju€ivo u tom kontekstu kao uvjet propisuje trajanje zajednice 3 godine. Nadalje,
ocjena je ovog suda da je optuzenik postupaju¢i prema ostecenici na prethodno
utvrdeni nacin postupao upravo s namjerom da prema njoj vrSi nasilje i da ju tjelesno
ozlijedi. Sto je i bio njegov cilj, pritom svjestan da takvim radnjama i rijeCima Cini
kaznena djela prema bliskoj osobi, a upravo je to i htio, te je u svom cilju i uspio.
Takoder je primijenivsi fiziCku silu prema bliskoj osobi i to prema Zenskoj osobi, fizi¢ki
inferiornijoj, takoder postupao s izravnom namjerom, jer je bio svjestan svih okolnosti
takvog postupanja i htio je njegovo ostvarenje. OptuZenik je bio svjestan da su njegova
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djela zabranjena, bio je ubrojiv te ovdje ne postoji nijedan ispri¢avajuci razlog, zbog
Cega sud nalazi dokazanim da je optuzenik postupao u sferi izravne namjere. Time je
po ocjeni ovoga suda optuzenik osim objektivnih ostvario i subjektivne elemente
inkriminiranih kaznenih djela Stoga je isti za navedena kaznena djela i proglasen
krivim.

16. Nakon $to je, a po iznijetoj analizi izvedenih dokaza, utvrdio da je optuzenik
pocinio inkriminirana kaznena djela na nacin kako je to opisano u izreci presude, sud
je pristupio odabiru vrste i mjere kazne kojom Ce se ostvariti svrha kaznjavanja imajuci
pritom na umu ¢lanak 47. KZ/11.

16.1. Tako je sud odmjeravajuci kaznu optuzeniku imao na umu da je optuzenik
nezaposlen, uzdrzava se od ustedevine, bez imovine, kazneno neosudivan, protiv
njega se ne vodi drugi kazneni postupak, a $to mu je sve cijenjeno olakotnim kod
odmjeravanja kazne.

16.2. Nasuprot iznesenom, sud je odmjeravaju¢i kaznu imao na umu izrazenu
odlu¢nost te visok stupanj kriminalne volje prilikom Cinjenja dva kaznena djela prema
oStecenici. Otegotnim su cijenjene izrazito grube i agresivne okolnosti prilikom
pocinjenja ovih kaznenih djela, izraZzenu upornost te evidentne teSke posljedice koje je
njegovo ponasanje ostavilo na oSteCenicu. Sve prethodno utvrdeno je optuzeniku
cijenjeno otegotnim kod odmjeravanja kazne.

16.3. Slijedom svih utvrdenih okolnosti odlu¢nih za odmjeravanje kazne, nalazedi
pritom znatnu prevagu na onim otegotnima, sud je optuZeniku, uvazavajuéi da je za
kazneno djelo iz ¢lanka 179.a. KZ/11 zakonom propisana kazna zatvora od 1 do 3
godine, a za kazneno djelo iz ¢lanka 117. stavak 2. KZ/11 zakonom takoder propisana
kazna zatvora od 1 do 3 godine, utvrdio za svako od pocinjenih kaznenih djela kaznu
zatvora u trajanju 1 godine te je nastavno primjenom ¢lanka 51. stavak 1. i 2. KZ/11
optuzenika osudio na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju 1 godine i 6 mjeseci.
Medutim, imajuci na umu da optuZenik do sada nije izdrzavao zatvorsku kaznu, nije se
susretao sa zatvorskim rezimom te da sama cCinjenica liSenja slobode moZze utjecati na
pocinitelja da shvati pogibeljnost Cinjenja kaznenih djela uz napomenu da je, prema
podacima iz kaznene evidencije, do ovog dogadaja zivio u skladu sa zakonom, to ovaj
sud ocjenjuje da postoji visoki stupanj vjerojatnosti da i bez izvrSenja cijele kazne
optuzenik nece ubuduce Ciniti kaznena djela pa je optuzeniku primjenom Clanka 57.
stavak 1. i 2. KZ/11 izrekao djelomi¢nu uvjetnu osudu na nacin da se od jedinstvene
kazne zatvora na koju je osuden izvrSava 6 mjeseci, a dio kazne u trajanju 1 godine
nece se izvrsiti, ako optuzenik u vremenu provjeravanja u trajanju 5 godina po
pravomocnosti presude ne pocini novo kazneno djelo. Ovakvom kaznom na koju je
optuzenik osuden sud nalazi da ¢e biti postignuta svrha kaznjavanja odnosno da ¢e
upravo ovakva kazna korektivnho utjecati na optuzenika na nacin da se kloni
protupravnog postupanja, a isto tako ovakva je kazna primjerena da izrazi drustvenu
osudu zbog poc€injenih kaznenih djela, jaCa povjerenje gradana u pravni poredak
utemeljen na vladavini prava te utjeCe i na sve gradane da ne €ine kaznena djela kroz
jacanje svijesti o pogibeljnosti Cinjenja kaznenih djela i o pravednosti kaznjavanja.

16.4. Buduci da je zakonskom odredbom iz ¢lanka 54. KZ/11 propisano da se vrijeme
provedeno u pritvoru i istraznom zatvoru, kao i svako oduzimanje slobode uracunava
u izreCenu kaznu zatvora, to je sukladno navedenoj zakonskoj odredbi optuzeniku u
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kaznu na koju je osuden uraCunato vrijeme uhi¢enja od 19. ozujka 2024. do 20. ozujka
2024. kada je pusten na slobodu.

17. Optuzenik je, kada ga sud proglasi krivim, sukladno ¢lanku 148. stavak 1.
ZKP/08, duzan naknaditi troSkove kaznenog postupka, osim ako postoje uvjeti za
oslobodenje od placanja troSkova u cijelosti ili djelomi¢no, a koje uvjete kraj Cinjenice
da je optuzenik nezaposlen, da se uzdrzava od ustedevine te da je rijeC o mladoj,
radno sposobnoj osobi, neoZenjenoj i bez djece, sud nije utvrdio. TroSkovi kaznenog
postupka propisani su Clankom 145. stavak 2. ZKP/08, a tijekom ovog kaznenog
postupka €ini ih pausalna svota propisana ¢lankom 145. stavak 2. toCka 6. ZKP/08, a
koju je sud, obzirom na trajanje i sloZzenost postupka, brojnost radnji poduzetih tijekom
prethodnog postupka u okviru policijskih izvida i drzavnoodvjetniCkog istrazivanja te
potom kod suda kroz brojne rasprave, odmjerio u iznosu 200,00 eura te troSkovi
provedenog medicinskog vjesta¢enja u iznosu 333,62 eura, u skladu sa ¢lankom 145.
stavak 2. tocka 1. ZKP/08 OptuZenik je troSak kaznenog postupka duzan podmiriti u
roku 15 dana po pravomoc¢nosti presude.

18.  Slijedom svega iznesenog odluceno je kao u izreci ove presude.
U Zagrebu, 27. kolovoza 2026.

sudac
Edhem Kapetanovi¢

EDHEM KAPETANOVIC
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